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Halmy Kund: Tézisek az SZDSZ értékrendszerérol és magyar tarsadalmi jovoképérol

2. Tarsadalmi kérdésekrol;
ideologiarol, liberalizmusrol

»A szélsoséges nacionalizmus, az irredentizmus, a vallasi tiirelmetlenség és
a rasszizmus virusai nyugodtan szunnyadoztak a partallam jégtombjében,
¢s amikor ez olvadozni kezdett, uj életre keltek, virilisen, virulensen, meg se
kottyant nekik negyven vagy hetven év.” (Eorsi Istvan)

..Ezen beliil érdekelt vagyok, hogy legyen a parlamentben egy olyan képvi-
seldi csoport, amely a szabadelvii eszméket magaéva tette. Ezt azért tartom
kiilonosképpen fontosnak, mert bolond, vagyis a maga ellensége az az ir6, aki
nem liberalis.™* (Konrad Gyorgy)

A valasztovonal itt nem liberalisok és szocialdemokratak, liberédlisok €s —
modern, nyugati értelembe vett — konzervativok kozott hizédik. A {6 ellentét
az emberi jogok, a politikai pluralizmus, a tolerancia és a racionalitas hiveit
allitja szembe a legkiilonfélébb kollektivista, tekintélyelvii, populista, nacio-
nalista eszmék hiveivel.”’ (Kis Janos)

.,Szabad vallalkozas és szabad szakszervezetek: ez kell legyen a mi liberaliz-
musunk jelszava. Hogy er6s lehessen, a mi liberalizmusunk szocialliberalizmus
kell legyen.™® (Kis Janos)

A demokratanak fontosabb a tobbségi legitimacio, a liberalisnak az egyéni
szabadsag. En elsésorban liberalis vagyok — valahol a Locke, Montesquieu,
Burke, Benjamin Constant, Tocqueville, Elie Halévy, Von Mise, Raymond
Aron, von Hayek sor végén kullogok —, ebb6l fakad az, amit a kdvetkezo
bekezdésben mondanom kell.”™ (Tamas Gaspar Miklos)

55 Eorsi Istvan: Kitort a szabadsag. Beszéls, 1990. aprilis 14.

Bolond ird, aki nem liberalis. Véaradi Julia beszélgetése Konrad Gyorggyel. 168 ora,
1990. majus 22., 21. o.

Liberalizmus — ma. Kis Janos beszéde. Beszéls, 1990. szeptember 29., 4. o.
58
Uo.

% Tamas Gaspar Miklés. Van kiut? Beszéls, 1990. december 22. 7.0.

56

57
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Halmy Kund Az SZDSZ-jelenség

voltaképpen antiszemita. A masik oldalon meg azt hiresztelték, hogy minden
kommunista zsido.”'*’ (Szentagothai Janos)

,Ha a katolikus iskoldknak kiilonleges kedvezményeket nyujt az allam, és
igy diszkriminativ médon bucsut int kételezo vilagnézeti semlegességének,
akkor meghiusitja a demokratikus egyhazpolitikat, vagyis azt, hogy a polgarok
akaratnyilvanitasatol fliggjon az egyhazak tamogatasanak mértéke.

[...] Es akkor felvonulnak — Ady szoképével élve — a csaholé hazafiak
¢s a tosgyokeres népi-nemzeti demokracia tilinkds alparasztjai, valamint egy
alparaszti idilleket (jgazdagék szamara kobe almodo épitész meg egy rézsa-
dombi Ostermeld, liberélis férgek irtasara alkalmas gazzal és akasztofakotéllel
felszerelve. Aztan megallnak a kamerak el6tt, vagy a naluk is hibbantabb
ujsagirok gytiriijében, és korusban »rendérminisztert« kiabalnak Kuncze Ga-
borra mutogatva, aki egy autokrata hagyomanyt és nem til demokratikus
szellemiség testiilet élén mégiscsak Oszinte demokrata. Ha mar a part belokte
6t, mint valami 4 Danielt, az oroszlanverembe, vagyis beliigyminiszterségre
karhoztatta, akkor szivosan kellemetlenkedve tdmogassa is emberjogi, tehat
politikai elkotelezettségével!™* (Eorsi Istvan)

10. Kiilpolitikarol

Az atlagos polgar szamara pedig a fogyasztas parancsai mar fontosabbak,
mint a teriilet vagy az ideologia. Sem a teljes nemzeti fiiggetlenség kivanalma,
sem az ideoldgiai dnhittség nem meghatarozé motivaciok a nyugati koalicio
kozvéleményének alakitasaban.”'*' (Vajna Janos)

Azt mondtuk korabban, hogy Magyarorszagon is ki kellene alakulnia a libe-
ralis minimumnak az egymassal szemben allo partok kozott. Németorszagban
ez megvan. Ez tette lehetové, hogy a liberalisok koaliciora lépjenek a konzer-
vativokkal, ahogy korabban a szocialdemokratakkal voltak koalicidban. [...]

129" Gonosz indulatok ellen. Szente LaszI6 interjuja dr. Szentagothai Janossal. /68 dra, 1991.
aprilis 30. 5. o.
130" Egrsi Istvan: Az emberi jogok és a politika. Magyar Narancs, 1997. november 20. 47. o.

31 Irany: a gyakorlati transznacionalizmus. Vajna Janos irasa. Beszéld, 1991. oktober 26.,
23. 0.
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Tézisek az SZDSZ értékrendszerérol és magyar tarsadalmi jovoképérdl

Ugy tetszik, az SPD felismerte, hogy Petrasovics Anna partja nem komoly
partner, a jovoben inkabb a parlamenti partokkal kivannak egyiittmiikddni.”"*?
(Peto Ivan)

,»Tehat mi az autonomia-elképzeléseket tamogatni tudjuk, azzal a megjegy-
zéssel, hogy ez szerintiink semmilyen mértékben nem érinti a hatarkérdést.

[...] A teriileti autonomia kérdése még nem fogalmazddott meg olyan
forméban, hogy az SZDSZ azt tamogatni tudna. Volt egy teljesen kidolgozat-
lan székelyfoldi autonémiaterv, de ehhez mi nem alakitottunk ki semmilyen
allaspontot, mert az RMDSZ sem tekintette sajat politikai célkitiizésének,
¢s ez vonatkozik a Szlovakiaban folmeriilt, de ma mar napirendrol lekeriilt
teriileti autonomia-elképzelésre is.”'** (Szent-Ivanyi Istvan)

,,Mit iizen Clinton gy6zelme a magyar politika szamara? Egyebek kozott azt,
hogy a kiilpolitika »sikerdgazatként« vald beallitasaval tnmagaban nem lehet
valasztast nyerni. S kiilondsen akkor nem, ha ez a taktika nalunk egyuttal toke-
ellenes és etatista politikaval, valamint tarsadalmi érzéketlenséggel, uri goggel
és nacionalizmussal parosul. Antall Jozsef megvivhatja a maga Obél-haborujat
Bosért, de a valasztasi sikerhez ez kevés lesz 1994-ben. A Bush-adminiszt-
racio bukasaban az Antall-kormany sajat politikai jovojét pillanthatja meg.
Csak legyen benne elég méltosag — vagy legalabb uri tisztesség — lovagiasan
vesziteni.”"** (Bozoki Andras)

A NATO-ellenesség masik, végzetesebb kdzpontja a szlikagyu nacionalizmus.
Sajat frazisaikba belebutul6 politikusok a nemzetet féltik az integraciéo minden
formdjatol. Holott a nemzet mar régota csak torténelmi képzédményként és
kulturalis fogalomkeént létezik. Nemzetgazdasag? Magyarorszag exportjanak
70 szazaléka mar most multinacionalis vallalatok buzgalmanak eredménye.
Régi futballsztarjaink nemzeti hdsok voltak — a maiak internacionalis aru-
cikkek lennének, ha tudnanak focizni. A pénz, az aru és az informaciok nem

? ,Hasonlo helyzetekben hasonloképpen reagalunk.” Peté Ivan az SZDSZ-frakcio kiil-
dottségének bonni atjarél. Beszélo, 1991. aprilis 27. 13. o.

Az SZDSZ alairna. Interju Szent-Ivanyi Istvannal. Kozrarsasag, 1993/1, 85. o.
134 Bozoki Andras: A beat-nemzedék elndke. HVG, 1993. januar 9., 65. o.
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ismerik az orszaghatarokat. Az integracio a valosagban is attetszové varazsolja
Oket. Letlinében van a nemzetallamok napja.”% (Edrsi Istvan)

A torténtek végiil is alaposan atszabtak a partpolitikai erdteret, és a valtoza-
sok nyertese ezuttal az SZDSZ lett — talan annak jutalmaként, hogy egyediil
ez a part allt ki plakatokkal is a NATO-csatlakozas mellett.”** (Marian Béla)

11. Szakpolitikarol

»Megalakult az Orszagos Kozoktatasi Tanacs, melynek felallitasanal mar ki-
zardlag partpolitikai szempontokat vettek figyelembe, és elkezd6dott az a
titkos — de legalabbis bizalmas — munka, melynek eredménye a most elkésziilt
koncepcid’. [...] A koncepcio egyrészrdl rogziti a vilagnézeti semlegességet
mint kiindulépontot, masrészrol viszont a nevelésiigy, az "altalanos erkolcsi’
értékek bevonasa a torvény hataskorébe eleve kizarja e semlegesség kovetke-
zetes érvényesitését.”*’ (Horn Gabor)

Az irott és elektronikus sajto azért hatalmi agazat, mert a maga jogan részesiil
belole (és ezzel hozzajarul a drasztikus hatalomfelfogas megszeliditéséhez).
Most érkeztem el a félreértés lényegéhez. Miért forszirozzak mégis a sajtd
és a Tévé-Radio megszallasat a kormanypartok? Mert félreértik a sajto és
kiilondsen a tomegkommunikacio szerepét €s lehetdségét. Olyan meggy6z6
erot tulajdonitanak neki, amivel egyaltalan nem rendelkezik.”"*® (Vitanyi Ivan)

Azt is fel kell ismerni, hogy a sajto, lényege szerint ex offo, mindig libera-
lisabb, mint a kormany. Ez akkor is igy van, és igy lett volna nalunk is, ha
torténetesen liberalis part keriil kormanyra. Es a tény nem jelent veszélyt a
jelen kormanyzatra sem, amely tételesen vallalja — a maga értelmezésében — a
liberalizmust.”"** (Vitanyi Ivan)

135 Eorsi Istvan: Nyilvanos valasz. Magyar Narancs, 1997. augusztus. 28. 39. o.

13 Maridn Béla: Sikeres népszavazas, erésdd6é SZDSZ. Magyar Narancs, 1997. november

27., 20. o.
137 Horn Gabor: Tanboru. Beszéld, 1991. december 14. 30. o.
13 Vitanyi Ivan: Egy félreértés anatomiaja. Koztdarsasdg, 1992/20, 62. o.

139 Uo. 63. 0.
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beliil elndke a radioaktiv hulladékokkal foglalkozé nemzeti projekt megvita-
tasara ¢s végrehajtasanak figyelemmel kisérésére alakult, az 1993-1994. évi
privatizacios tevékenységet vizsgalo, valamint tagja a Vam- és Pénziigyorség
tevékenységében feltar hianyossagok megsziintetésének elosegitésére alakult
albizottsagoknak. O vezette az SZDSZ gazdasagi munkabizottsagat is. Az
Europai Szabadkereskedelmi Tarsulas Parlamenti Képviselok Bizottsagaban
meghivottként tevékenykedé magyar kiildottség tagja volt.'>*

Dornbach Alajos

1936. januar 21-¢én sziiletett Ozdon. Edesapja Dornbach Gyula (1911). Edesany-
ja Kisbenedek Sarolta (1913-1967). Két testvére van: Gyula (1933) és Maria
(1946). 1950-1951-ben az egri papneveld intézetben kisszeminarista. A tanév
befejezése utan a kecskeméti Piarista Gimnazium ndvendéke lett, 1954-ben
érettségizett. Bolcsésznek késziilt, de adminisztrativ okokbol atiranyitottak a
jogi fakultasra, igy 1958-ban az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan szer-
zett diplomat. Ekkor mar hatarozott célja volt, hogy tigyvédként dolgozzon.
1958 és 1964 kozott a Gyongyosi Ugyvédi Munkakozosség tigyvédieldltje, a
szakvizsga utan, 1964-t6l 1974-ig ugyanott iigyvéd. Tobbek kozott Lengyel
Jozsef ir6i hagyatékat kezelte, és éveken at Karolyi Mihalyné tigyvédje volt.
1956. oktdber 23. utan a budapesti egyetem jogi karan forradalmi bizottsagi
tag, oktober 28-atol két napig renddr, majd nemzetdr volt. Batyja a miskolci
egyetem dlakparlamentjenek egyik vezetdje lett, emiatt tobb mint masfél éves
bortonbiintetésre itélték. O maga sem keriilhette el a letartoztatast: 1959. no-
vember 13-4t6l 1960. januar 13-aig vizsgalati fogsagban tartottak. Az Ugyvédi
Kamaréba csak 1964 oktoberében Iéphetett be.

Az 1960-as évek elejétdl folyamatos barati kapcsolatot tartott az 6tvenha-
tosok egy korével (Donath Ferenc, Edrsi Istvan, Andorka Rudolf, Gali Jozsef).
Ugyvédként kezdettél fogva képviseletet vallalt kényesnek mindsitett politikai,
munkaiigyi és emberi jogi perekben. A Charta 77 tagjaival szolidaritast vallalo
nyilatkozat alairéinak, a Szegényeket Tamogatd Alap tagjainak és a szamizda-
tot kiadoknak is ingyen véllalta a védelmét. 1983-ban a New-York-i székhelyti
Soros Alapitvany és az MTA egyiittmiikodési szerzodésének egyik létrehozodja,
1983 és 1990 kozott Soros Gyorgy magyarorszagi jogi képviseldje volt; sokaig
a Soros Alapitvany kuratériumanak alelnoke. 1988 elején Vasarhelyi Miklos
megbizasabol eljarast inditott a Nagy Imre-per feliilvizsgalatara, és még abban

158 http://www.parlament.hu/kepviselo/elet/t059.htm
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az évben kezdeményezte a Standard-per feliilvizsgalatat is. Mindkét per-tjrafel-
vételi eljarasaban a korabban elitéltek véddje volt. 1988. majusban alapito tagja
a Tudomanyos Dolgozok Demokratikus Szakszervezetének és a Szabad Kezde-
ményezések Halozatanak. 1988. juniustol a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag
(TIB) jogi szekcidjanak vezetdje. A TIB alapitasa utan négy tarsaval — Goncz
Arpad, Forintos Gy6rgy, Litvan Gyorgy, Zimanyi Tibor — egyiitt ¢ dolgozta ki
a szervezet részletes programjat. Az 1989. jinius 16-ai gyaszszertartas egyik
szervezdje. 1989. februartol a TIB képviseldjeként részt vett az Igazsagiigyi
Minisztérium politikai itéletek semmisségérol szolo torvényjavaslatanak elo-
készitésében. 1990 tavaszan lemondott viselt tisztségeirdl, a tovabbiakban nem
vett részt a szervezet munkajaban, 1992 marciusaban pedig, mivel nem értett
egyet a TIB 1j vezetoségének politikajaval, kilépett a szervezetbol. 1994-ben
a koncepcids perek természetének dokumentalasara The Secret Trial of Imre
Nagy cimmel kényvet adott ki a Praeger Kiado (London) gondozasaban.
1988. novemberben az SZDSZ alapité tagja. Az 1990. évi orszaggyi-
Iési valasztasokon szilikebb lakohelyén, Budapest 1. sz. valasztokeriiletében
(I-1I. keriilet) indult, a masodik forduloban Banffy Gyorgy (MDF) mogott a
masodik helyen végzett, mandatumat partja budapesti listajan szerezte. 1990.
augusztus 3-an az orszaggyilés alelnokévé valasztottak. 1991 késo Oszén,
az SZDSZ vezetési valsaganak idején személyisége és tekintélye alapjan az
elndki posztra jelolték. Az 1991. november 23-an megtartott elndkvalaszto
kiildottgytilésen a szavazatok 38 szézalékat megszerezve alulmaradt, de a
masodik legnagyobb szavazatarannyal (87%) az 0j ligyvivoi testiilet tagja lett.
Vilasztott parttisztségérol 1992. februdr végén, mivel nem latott lehetdséget az
eredményes munkara, lemondott. Petd Ivan elnokké valasztasakor tért vissza
a part legfelso vezetésébe, az 1992. november 13-ai tisztajitason ismét tigyvi-
vOvé valasztottak, az 0j Osszetételii testiilet médiaszakértdje lett. Az 1994. évi
orszaggytilési valasztasokon ismét Budapest 1. sz. valasztokeriiletében indult,
s a masodik forduloban a konzervativ partok dsszefogasaval ezuttal Csoti
Gyorgy (MDF) elozte meg. Mandatumat Gjra a budapesti teriileti listarol (2.)
szerezte. 1994. janius 28-t6l az 6nkormanyzati és rendészeti allandé bizottsag
alelnoke. Az SZDSZ 1994. oktoberi tisztajité kiildottgytilésén a harmadik
legjobb eredménnyel ismét iigyvivo lett. 1995. januar 21-¢én a szavazatok két-
harmadaval az SZDSZ Orszagos Tanacsanak elnokévé valasztottak.'”

[.]

159 http:/www.parlament.hu/kepviselo/elet/d090.htm
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»Nagyjabol egyetértek onnel...”: Tamas Gaspar Miklos oninterjuja. HVG,
1993. december 25. 38. o.

,Nem tudtam az alapitvanyrol”. Miniinterju Pet6 Ivannal. Magyar Narancs.
1997. februar 13. 18. o.

Ara-Kovacs Attila: A Soros-jelenség. Beszélo, 1991. augusztus 3. 43. o.

Az MSZP és a szabad demokratak. Beszélo, 1991. jalius 6. 34. o.

Az SZDSZ alairna — kisebbségi program. Interji Szent-Ivanyi Istvannal. Koz-
tarsasag, 1993/1, 84. o.

Az SZDSZ allampolgari jogon kivan gyest. Népszabadsag, 1994. februar 14.

Az SZDSZ allasfoglalasa a médiardl. Népszabadsag, 1994. januar 12. 10. o.

Bajai Gabor: Nyomeltakaritas. A Szokai-Tocsik-iigy. Magyar Narancs, 1997.
februar 20., 16. o.

Bauer Tamas: ,,...a paktum nem miikodik”. Beszéls, 1991. szeptember 7., 8.

Bauer Tamas: Ki lesz itt? Beszélo, 1990. oktober 20., 6.

Bauer Tamas: Kiscsoportos parlament. Beszélo, 1991. aprilis 6., 4.

Bauer Tamas: Kotyavetye. Beszélo, 1990. junius 9. 19. o.

Bauer Tamas: Megint a cimer. Beszéls, 1990. junius 30., 3.

Bauer Tamas: Miért ne Pétert! Beszélo, 1991. november 23., 12.

Bossanyi Katalin: Soha nem volt ennyire bizonytalan a novekedés. Beszélgetés
Inotai Andrassal, Kéves Andrassal és Vértes Andrassal. Népszabadsag,
1994. januar 8., 11.

Bozoki Andras: A beat-nemzedék elndke. HVG, 1993. januar 6., 65, 9.

Cs. Molnar: Korai Bucsa? Beszéls, 1990. szeptember 29., 29.

Csepeli Gyorgy: A nemzet értelme és értelmisége. Koztarsasag, 1992/22, 62.

Csoori Sandor: Nappali Hold. Hitel, 1990. szeptember 5.

Csurka Istvan: Apak és fiak. Magyar Forum, 1990. marcius 31.

Dutka Judit: J6 szandéku emberek kozossége. A magyarorszagi szabadkomii-
vesek. Koztarsasag, 1993/2, 26.

Eorsi Istvan: Az emberi jogok és a politika. Magyar Narancs, 1997. november
20.

Eorsi Istvan: Kultara és politika. Beszélo, 1998. marcius, 113.

Eorsi Istvan: Nyilvanos valasz. Magyar Narancs, 1997. augusztus 28., 38.

Edrsi Janos: A megerdszakolas sziikséges feltétele. Expo-ellenes SZDSZ-al-
laspont. Beszélo, 1991. majus 11., 14.

Eorsi Janos: Privatizaljunk gyorsabban. Beszélgetés Greskovits Bélaval, II.
Beszéls, 1991. jalius 20., 31.
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Kritikai szemelvények az SZDSZ korai éveibdl (1988-1990)

Orosz Timea Az SZDSZ-jelenség

A Szabad Demokratak Szovetsége az egykori Szabad Kezdeményezések
Halozatanak jogutodja, amely a Monori taldlkozé utan, az MDF megalaku-
lasara adott egyfajta reakcio volt, és az volt a célja, hogy a legkiilonfélébb
politikai csoportok miikddjenek egyiitt akkor még az allamparttal szemben.*’
TGM ugy fogalmaz ugyan, hogy bizonyos politikai stilusok nem keriiltek be
a partba, ami szamukra veszteség (,,ebbe sajnos minden rokonszenves dllds-
pont és magatartas nem fér bele”), de az nem deriil ki a szerz6 soraibol, hogy
nagyon sokan egyszeriien nem akartak bekeriilni ebbe a korbe. Igen sokat
lobbiztak a Halozat tagjai az ellenzéki 0sszefogas megteremtéséért, hogy a
szamizdat korok minden vonulata (pl. kozottiikk az Inconnu csoport, amely
mar a Tarsadalmi Szerz6dés megfogalmazasaval sem értett egyet) ebben a
szervezetben fogjon Ossze, de ezt végiil nem sikeriilt tet6 ald hozniuk. A
Halozat tehat végiil nem az lett, mint aminek az alapitoi eredetileg szantak.
Ennek kovetkeztében TGM ugy latta, hogy az SZDSZ-nek meg kell talalnia
a sajat stilusat és hangjat.

A Szabad Kezdeményezések Halozataban, illetve utana az SZDSZ-ben
végiil csak a volt demokratikus ellenzék tagjai maradtak, de az elsé demok-
ratikus valasztasok kozeledtével ez mar nem jelenthetett TGM szerint 6nallé
politikai identitast. Jelentett azonban egy igen gazdag kozos politikai tapaszta-
latot, informalis Osszetartozast €s életre szol6 baratsagokat, mindezzel egyiitt
azonban léteztek a part tagjai kozott igen Iényeges elvi kiilonbségek is (TGM
kiemeli, hogy 6 maga nagyon sok kérdésben nem ért egyet Haraszti Miklos-
sal, Kis Janossal, Kdszeg Ferenccel és Solt Ottiliaval), amelyek a parton beliil
kiilonbdz6 iranyzatok kialakulasat eredményezték mar a kezdet kezdetén.
Ezekben az iranyzatokban mindenképpen kozos érték a nacionalizmus el-
utasitasa, bar TGM hozzateszi, hogy ebben a kérdésben masok az erdélyi és
budapesti hangsilyok, amellyel sajat erdélyi szarmazasara és a hataron tuali
magyarsaggal foglalkozo irasaira utal. Ezen kiviil az SZDSZ elutasit minden
w~Europa-ellenes, , szlavofil” romantikat, a tekintélyelvii és antiliberdlis szem-
léletet, a vilagnézeti, érziileti és kozéleti intoleranciat”.

Az iranyzatokra visszatérve, TGM szerint igen erds az SZDSZ-en beliil
az 1956-o0s hagyomanyok képviselete, amely azonban mas partoknak is sajatja
volt a fordulat idején. Az SZDSZ tagjai kozott a forradalom résztvevait és 1956
hagyomanyait Edrsi Istvan, Mécs Imre és Vasarhelyi Miklos képviselték. Es
ezen a ponton szeretnénk beemelni egy Szabd Mikldssal készitett interjut,

[.]

7 Tamas Gaspar Miklés: Iranyzatok az SZDSZ-ben. Szabad Demokratdk, 1989, 3. sz., 3.
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Fricz Tamas: Milyen Magyarorszagot akart az SZDSZ?

Dokumentumgy(jtemény
[.] - F = ‘ -
Tiz — a sajtonak ki nem szivarogtatott — név roppent fel és szallt ala csak azért, hogy
valtozzon ma’ valami arc ott font; ha mar oktéberben nem tudtak megbuktatni Pet6
Ivan partelnokot, most megprobaltak megfarni Petd Ivan frakcidvezetot. ,, Nyilvan
ugy lattak, valakinek el kell vinnie a balhét” — mondta a Narancsnak Petd. Nem jott
be. A tanacskozason 53:8 aranyban Peté maradt a frakciovezetd, Hack Péter, Gaal
Gyula és Horn Gabor személyében pedig harom, lojalisan koaliciokritikus helyettest
is kapott. A héttagu frakciovezetésbe keriilt még az a Szalay Gabor is, aki explicit
koalicioellenessége miatt januar végén visszalépett az tigyvivdi testiileti tagsagtol.
Ertesiilésiink szerint egyébként Wekler menesztése nem fiigg dssze sem gazdasagi
tigyekre valo partigazgatoi ralatasaval, sem azzal, hogy megpenditette a ,,nyitast
jobbra”, pedig nincs is kihez nyitni.

A frakciéiilésen, ugy tudjuk, konszenzus alakult ki abban, hogy az Ugyet le
kell mar végre zarni, és a hatralevd masfél évben az MSZP mellé szorult kényszer-
poziciobdl is hatékony torvényhozasi offenzivat kell nyujtani az elbizonytalanodott
SZDSZ-valasztotabor szamara, egyértelmiivé téve, hogy a partnak tovabbra is fontos
példaul az alkotmanyozas, a szigoru dsszeférhetetlenség, a korrupcio elleni fellépés,
a kisebb és olcsobb toérvényhozas. Megkonnyitheti a munkat, hogy az OT-iilésen
megtargyalt 200 oldalas belso anyag alapjaiban végiil is nem tartja sikertelennek az
SZDSZ eddigi korményzati teljesitményét. Ezt az offenzivat a partnak siirgésen meg
kell kezdenie, ha nem akar még nagyobb coreszt: a Marketing Centrum legutébbi
felmérése szerint az SZDSZ a Fidesz és az FKgP utani harmadik helyre csaszott le
azon a tabellan, amely azt firtatja, hogy 6n mely partokat latna szivesen a kovetkezo
kormanykoalicioban? Az is érdekes, hogy az SZDSZ-tamogatdok 41 szazaléka még
mindig a Fideszt latna szivesebben a kovetkezo koalicioban, mint az MSZP-t (24%)
— a Fidesz-tamogatdk pedig az SZDSZ-t éppugy elfogadnak (22%), mint az FKgP-t
(23%) vagy a KDNP-t (25%). Marian Béla, a Marketing Centrum igazgatdja kérdé-
siinkre elmondta: politikai atrendez6dés megy végbe, amelynek kovetkezményeként
harom politikai polus jott 1étre az MSZP, az FKgP és a Fidesz koriil. Az SZDSZ a jelek
szerint mar nem 6nallo polusképzo erd, miutan "94-es valasztoiknak csak 47 szaza-
lékat tartottak meg — ez a trend azonban nem a Tocsik-iiggyel, hanem a népszeriitlen
Bokros-csomaggal kezdodott. Szavazoik egy része (15%) a Fideszhez vandorolt, a
tobbség bizonytalan. Marpedig ez a bizonytalan réteg biztonsagra vagyik, nem vevo
a radikalizmusra. A kampany nagyrészt a csalodottak visszahoditasarol fog szolni.
Addig pedig nem lesz mindegy, hogyan zarja le az SZDSZ az APV-iigyet az utan,
hogy a januari OT-iilésen Kis Janos, Edrsi Istvan és sokan masok moralis 6ntisztu-
last siirgettek. Kérdés ugyanis: elfogadja-e a bazis (valamint a vasarnap leszavazott
wradikalisok™), hogy Szentkuti Karoly képvisel6 javaslataval szemben sem etikai
bizottsag elé nem keriilnek a tavalyi sikertelen fundraising-kisérlet felelosei (mar ha
ez az volt), sem nagyobb ralatasa nincs senkinek a part koriili cégéletre. Marpedig ha
valami elég egyértelmiien kideriilt a legutobbi hetekben, az az, hogy — Magyar Bélint
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novemberi Narancs-nyilatkozataval szemben — igenis létezik valamiféle SZDSZ-kozeli
szatellitcég- és alapitvanyi halmaz (Utilitas, Paint Invest, Ragtime Rt., Eur6pai Ma-
gyarorszagért Alapitvany, Tarsadalmi Parbeszéd Alapitvany, Politikai Tudomanyok
Intézete stb.), amely felé és felol kovetelési—tartozasi pénzek aramlanak, és vannak
»SZDSZ-kozeli vallalkozok™ (Bernhardt Barnabas, Budai Gyorgy, Virag Attila), akik
a jelek szerint a megoldatlan partfinanszirozasi struktirara tekintettel ugy probal-
nak segiteni a magyar liberalizmuson, ahogy csak lehet. (Vagy ahogy nem.) Erdekes
helyzet mindenesetre, hogy prominens SZDSZ-vezetok, koztiik Pet6 Ivan (lasd a vele
késziilt interjuat), a Narancsnak ugy nyilatkoztak: 6k nem is tudtak a Tarsadalmi Par-
beszéd Alapitvany létezésérol, csak Gyorgy Péter esztéta és exkurator (lapunk korabbi
fomunkatarsa) 4 Hét-beli nyilatkozatabol tajékozodtak arrél, hogy a TPA harom év
alatt nem is miikodott, ehhez képest viszont a Tocsik-sikerdijbol 64 millio forintot
kapott. Az 1993-ban Virag Attila altal alapitott média- és PR-alapitvany masik kura-
torat, Tompa Imre jsagirot egyébként februar 1-jei hatallyal , k6z6s megegyezéssel”
menesztették a Népszavatol, foként mivel a Vilaggazdasagbdl kellett megtudniuk
kuratorsagat. Kérdés viszont, kinek van ralatasa az ,,.SZDSZ-kozeli” vallalkozasok
tevékenységére, igy ki tudja megakadalyozni, hogy egy fiiggetlenitett szabad demok-
rata pénzszerz6 mozgasba lendiiljoén, ha ugy latja: buli van Aprajafalvan. Egy magat
¢s sok mas embert megnevezni nem kivané SZDSZ-iigyvivo kérdésiinkre elmondta:
6 ugy tudja, nincs valamiféle kidolgozott partstratégia a valsag kezelésére, és nincs
is értelme annak, hogy a frakcio ,,fentr6l”, tehat az Orszagos Tanacstol vagy az Ugy-
vivoi Testiilettdl varjon kész valaszokat. ,,Ez az iigy az MSZP érintettségétol eltérden
nem egy rendszer része, hanem baleset — igaz, sulyos baleset.”

»Nem tudtam az alapitvanyrol™
Interju Peto Ivan partelnokkel, frakciovezetével

Magyar Narancs: A frakcidiilésen 6n siirgette annak megfogalmazasat, milyen
politikai tizenettel lehetne tullépni a mostani valsagon. Mi lehetne ez az tizenet?

Peté Ivan: En nem beszélnék valsagrol. A mostani helyzetben azt tartanam
fontosnak, hogy megfogalmazzuk az érdemi mondanivalonkat — nem 6nmagunkkal,
hanem az orszag tigyeivel kapcsolatban. Az elmilt idészak dsszejovetelein az SZDSZ
figyelmét, energiajat a Tocsik-ligyben felmeriilt vidak egyértelmii elhérithatatlansaga
hatdrozta meg. Ahogy Eorsi Istvan fogalmazott a legutobbi OT-iilésen: biiszke arra,
hogy olyan parthoz tartozik, amelynek van lelkiismerete. En azt képviselem, hogy
amit errdl az tigyr6l tudni lehet, azt megosztottuk az SZDSZ belso kdzvéleményével,

7 ,Nem tudtam az alapitvanyrol™. Interji Peté Ivannal. Magyar Narancs. 1997. februar

13. 18. o.
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ebben semmi olyan nincs, ami titok volna. Annyiban praktikus lenne magunk mo-
gott hagyni az evvel valo foglalkozast, hogy a sopankodastol nem jutunk elébbre.

M. N.: Azt is megosztottak az SZDSZ bels6 kozvéleményével, hogy milyen cégek,
alapitvanyok mozognak a part koriil? Prominens SZDSZ-vezetoktol hallottam, hogy
nem is tudtak a Tarsadalmi Parbeszéd Alapitvany létezésérol.

P. I.: En se tudtam arrél, hogy van Térsadalmi Parbeszéd Alapitvany, hiszen ne-
kem semmi k6zom ehhez. Szatellit SZDSZ-cégekrol sem tudok. Az, hogy az SZDSZ-
szel kapcsolatban 4116 személyek milyen gazdasagi tevékenységet végeznek, milyen
cégekben vannak benne, és hogy milyen kapcsolat van e cégek kozott, ez semmikép-
pen nem nevezheté SZDSZ-es gazdasagi tevékenységnek. Ugye felmeriilt a gyanu,
hogy egyesek kozpénzeket nyultak le. En csak azt tudom mondani, amit mar a nyil-
vanossag elott is elmondtam: én senkinek nem adtam és nem is fogok adni felhatal-
mazast kozpénzek partcélu felhasznalasara vagy part felé terelésére. Itt ez a kérdés,
nem pedig az, hogy vannak-e példaul alapitvanyi maganadoményok partok koriil.

M. N.: Nem kellett volna radikalisabban elhatarolodni az ,,SZDSZ-kozeli val-
lalkozoktol? Példaul etikai bizottsag elé vinni az iigyet?

P. L.: En az els6 pillanattol kezdve azt képviseltem, hogy maganszemélyekkel
kapcsolatban nem lenne helyes, ha a jogi normakat nem vennénk figyelembe. Az
artatlansag vélelme most mar agyonragott formula, de megillet mindenkit. Az, hogy
valakit megvadolnak valamivel, nem jarhat olyan kévetkezménnyel, hogy automatiku-
san ki kell vagni, feleldsségre kell vonni. Az normalis, ha valaki ilyenkor felfiiggeszti
a partbéli tevékenységét (mint tette Virag Attila és Bernhardt Barnabas — S. L.), hi-
szen vizsgalat alatt all. Ennél tobb 1épés azonban indokolatlan, hiszen ilyen alapon
naponta minden megvadolt képviseld tevékenységét fel kéne fiiggeszteni. Egy csak
emocionalisan vagy politikai megfontolasokbol motivalt elhatarolédas azonban még
sulyosabb, kellemetlenebb latszatot teremt, mint ami valdjaban van.

2. Tarsadalmi kérdésekrol; ideologiardl, liberalizmusrol

Bolond ir6, aki nem liberalis®
Hohérért kialt az elitélt A gondolatnak ne legyen biraja

Ellenzéki, emigrans, politikus — egy ir6 meggyo6zédésének, magatartasanak és
cselekvéseinek haromszavas summazata. Az ir6 persze foként irasra hivatott.
AKKor is, ha tennivaléi megsokasodnak. Konrad Gyiorgynek most annyival, hogy
[.]

8

Varadi Julia: Bolond ir6, aki nem liberalis. Interji Konrad Gyorggyel. 168 dra, 1990.
majus 22., 21. o.
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Edrsi Istvan™
Az emberi jogok és a politika

November 8-an, szombaton délutan harom ora tajban egy kényvtarosné ismerésém
— nevezziik F.-nek — a Bastya mozi el6tt konnyt érintést észlelt, majd konstatalta,
hogy nyitva van a kézitaskaja. Mivel az utolsé két évben, amiota Pesten €él, harom-
szor raboltak ki az utcan, tudta, hogy mire gyanakodjon. El6tte egy fiatalember sie-
tett a zebra felé. Utanaugrott, elkapta, és ,,Tolvaj!-t kialtott. Akkor mar latta, hogy
a nyitott taskabdl eltlint kisebb taskaja pénzével, utlevelével, irataival. Felbukkant
egy masik fiatalember is, ,,Miért kiabal? — kérdezte —, engedje mar el, nem lopott ez
semmit. Mikozben F. a masodik szamu ficko felé fordult, az els6 szamu eldobta a
taskat, és ki akarta magat tépni F. kezébol, hogy dtsiessen a zebran. F. azonban nem
engedte el, és tovabb kiabalt, mikdzben szerencséjére a kozlekedési lampa pirosra
valtott, és megindult a korat kocsiaradata. F. ivoltve rancigalta a tolvajt, a masodik
fiatalember rancigalta F.-et, a jarokelok nagy szamban és gondosan elforditott fejjel
kozlekedtek mellettiik a koruton. Egyszer csak két rendor ugrott ki egy autobol, és
elkapta a két alakot. Aztan mindharmukat betessékelték a kocsiba, és meg sem all-
tak a Dozsa Gyorgy ti rendérkapitanysagig. Itt egy idosebb tiszt és egy fiatalabb
beosztott nyolc-tiz civil jelenlétében — akik F. szerint mint feljelentok tartézkodtak
a helyiségben — néhany gyors kérdés utan hihetetlen vehemenciaval verni kezdte a
két tolvajt. Ezek eleinte széken iiltek, ¢s a gyomrukba kaptéak az titéseket, utana pe-
dig a foldre keriiltek, ¢s ott folytatodott a kihallgatas. A gyanusitottak iivoltottek,
a masodik szamu azt bizonygatta, amit mar az autéban is, hogy ¢ nem is ismeri az
elkdvetot, most latja eldszor. F. tiltakozott a verés ellen, mire a jelenlévo tigyfelek
nekitamadtak, hogy miért védi a tolvajokat, ugy kell nekik, megérdemlik. Ezek a
brutalis fellépést helyeslo tigyfelek szerintem ugyanazt az allampolgari mentalitast
képviselték, mint az elforditott fejii jarokelok a Bastya mozi elott. F.-et felvezették
az emeletre, ahol egy markans kiillem{i rend6r hallgatta ki, akit6l elmondasa szerint
félt. ,,Magyarok voltak?” — kérdezte tdle a rendor. ,,Nem hallja, hogy magyarok, hat
nem magyarul kiabalnak?” ,Nem igy értem — mondta a rendér —, azt kérdeztem,
magyarok-e vagy ciganyok.” F. megnyugtatta, hogy nem ciganyok, majd tiltakozott
a hatosagi megkiilonboztetés ellen, mire kihallgatdja raiivoltott. ,Velem ne kiabal-
jon — mondta F. —, egyrészt nem én vagyok a gyanusitott, masrészt ha én volnék,
se tiirném ezt a hangot.” ,,Ugy kell nekik — mondta a rendér, én is szegény gyerek
voltam, mégse kiildott le az anyam a térre lopni. A jegyzokonyv felvétele utan F.
hazamehetett, de a rend6r megkérte, hogy maradjon otthon, hatha még szembesitésre
keriil sor. ,Nem biztos, hogy sziikség lesz ra, lehet, hogy megpuhulnak.”

[.]

' Eorsi Istvan: Az emberi jogok és a politika. Magyar Narancs, 1997. november 20.
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elkeriilhetetlen velejardja. Plane a mi esetiinkben. Az SZDSZ elvégre az egykori
Halozat jogutddja, amelynek bevallott célja volt a legkiilonfélébb politikai csoportok
egylittmiikodése. Az SZDSZ megalakulasakor szamosan kimaradtak az egykori Ha-
l6zat tagjai koziil, kiilonosen fajdalmas szerintem a Bajcsy-Zsilinszky Tarsasag tiszt-
ségviseldinek (Morvay Laszlonak, Ruttkay Leventének, Zétényi Zsoltnak) a hianya.

Ok foltehetdleg a Kisgazda Partban taldlnak majd szellemi és kizéleti otthonra.
Nem kovetett benniinket az SZDSZ-be a volt demokratikus ellenzék plebejus-radika-
lis szarnyanak tobbsége sem, az, amely a Demokrata és a Hiany c. szamizdat lapok
koré, illetve a Republikdanus Korben csoportosul. Ami kezdetben csak az atalakulas
modjaval valo elégedetlenségnek tetszett, mara politikai értelmet nyert: bizonyos
politikai stilusok nem keriiltek at hozzank, sem az Inconnu miivészcsoport dadaista
akcionizmusa, sem az egykori kisgazdak, sem Miszlivetz Ferenc ujbaloldalisaga,
sem Baba Istvan konzervativizmusa. Ezek kétségteleniil veszteségek szamunkra
—de az SZDSZ-nek mint politikai mozgalomnak sajat stilusra van sziiksége, sajat
arcélre és 6nazonossagra: ebbe sajnos minden rokonszenves allaspont és magatartas
nem fér bele.

A mai SZDSZ-ben politikai eredetét tekintve egyetlen régebbrdl ismert szub-
kultara ismerhet6 fol: a volt demokratikus ellenzék kezdeményezdinek értelmiségi
csoportja — azonban ez sem jelent ma mar politikai identitast, legféljebb azonos
politikai tapasztalatot, az lildoztetés, a kemény szembenallas, a félkonspirativ mod-
szerek, az alkalmi koalicioteremtés tapasztalatat. Elvek tekintetében a demokratikus
ellenzék vezetd képviseldi mindig is kiilénboztek egymastol, bar ilyen-amolyan for-
maban mind a demokratikus szocializmus eszméi feldl érkeztek a radikalizmushoz
¢s liberalizmushoz, illetve ezek kiilonféle valfajaihoz. A masik politikai szubkultira,
amelynek erételjes a képviselete, az "56-o0s nemzedéké (de persze 6k mas mozgal-
makban is megtalalhatok). A forradalom olyan egykori résztvevoi, mint Eérsi Istvan,
Mécs Imre, Véasarhelyi Miklos és masok, vezetoink kozott vannak: nekik a valodi
demokratikus politizalas iinnepnapjairol és a megtorlasrol vannak donté fontossaga
tapasztalataik, amelyeket hasznosithatunk.

Am nem véletleniil szoltam itt politikai szubkulturarél. Ezek nem politikai
irdnyzatok. Régi baratsagunk ¢és szolidaritasunk ellenére ma kevés kérdésben értek
egyet Haraszti Miklossal, Kis Janossal, Koszeg Ferenccel vagy Solt Ottiliaval. Noha
az ellenzék (a ,,masként” gondolkodok) nehéz évtizedének — legalabbis szamomra
— folemel6 emlékeit semmi sem moshatja el, kozottiink is, akar mas miliok embe-
rei szamara, elérkezett a klasszikus eurdpai politikai elkiilonbozddés ideje. Ma mar
nem pusztan a fonnallo éles biralata a foladat. Az sem elég erds kapocs, hogy vala-
mennyien elutasitjuk a nacionalizmust (bar ebben is talan masok az erdélyi, mint a
budapesti hangstlyok), az sem, hogy nem kedveljiikk az Eurépa-ellenes ,,szlavofil”
romantikat, a tekintélyelvii és antiliberalis szemléletet, a vilagnézeti, érziileti és
kozéleti intoleranciat.

440


Szabadi Vera
Kiemelés


Dokumentumgyf(ijtemény

Véleményem szerint dicséri az SZDSZ-t, hogy akar mas eurdpai politikai moz-
galmakban, kialakultak benne a ,,balszarny” és ,,jobbszarny™ csirai. Ha az SZDSZ
majdan partta alakul, ami foltehetéleg be is fog kovetkezni, nyilvan kozéppart lesz,
a kisgazdaktol balra, a szocdemektdl jobbra.

Minden kézéppart sziikségképpen és kivétel nélkiil bal- és jobbszarnyanak
valaminé egyensulyan nyugszik. Az, hogy ez a két aramlat egyre jobban kérvona-
lazodik, voltaképpen megnyugtatéan mutatja, hogy a kozéppartjelleg egyre erésebb
az SZDSZ-ben.

Megkezdddtek az eurdpai hétkéznapok.

Az SZDSZ Tanéacsanak legutobbi iilésén a kiilonbozo politikai aramlatok mar mar-
kansan kirajzolodtak. (Hadd jegyezziik meg, hogy az Gsszes j ellenzéki — ,.alter-
nativ” — mozgalmak koziil csak a FIDESZ-nek és az SZDSZ-nek van valasztott
vezetOsége, ha a szakszervezeteket és a barati koroket stb. nem szamitjuk. A tobbiek
onmagukat nevezték ki, és nem sietnek ezen valtoztatni.) Vilagossa valt, hogy moz-
galmunkban — illetve a vezetdségben — van demokratikus szocialista, illetve radikalis,
és van szabadelvii-konzervativ iranyzat. A szocdemek ¢és a kisgazdak potencialis
szovetségesekre lelhetnek kozottiik. Az is vilagos, hogy a ,,baloldal” a jelenlegi 6sz-
szetételli vezetoségben tobbségre szamithat. Szakitva az elmult évek, s6t az elmult
év ellenszenves gyakorlataval, meg kell nevezni az egyes aramlatok képviseldit.
Ugy latom, hogy Készeg Ferenc, Magyar Balint, Solt Ottilia és Szabo Miklés az
SZDSZ-baloldalt jeleniti meg, Gadé Gyorgy, Gonez Arpad, Szent-lvanyi Istvan és
e sorok iroja pedig az SZDSZ-jobboldalt. Elképzelhetének tartom azt is, hogy olyan
személyiségek, mint Mécs Imre, Radndti Sandor, Tardos Marton, Vasarhelyi Miklos
valahol a kézépparti ,,centrumban” helyezkedjenek el.

Tudom, hogy e kérdésben nyilatkozni berzenkedést valt ki. A kommunista
uralom évtizedei kompromittaltak a klasszikus politikai fogalmakat, st Magyar-
orszagon elfelejtették eredeti értelmiiket. Ez mar nem tarthat sokaig.

De mi is az ellentét lényege? Az SZDSZ-baloldal ahhoz a koncepcitdhoz all
kozelebb, amelyet Nyugat-Eurépaban szocialistanak, az Egyesiilt Allamokban (sza-
munkra zavarba ejté modon) , liberalisnak™ neveznek. Sulyt fektet az egyenldség
kovetelésére, lényegesnek tarja a tarsadalmi igazsagossag garancidit, beépitené az
allamrendbe az intézményesitett szocialpolitikat (a szegények és diszkriminalt ki-
sebbségek védelmét), rokonszenvez a szabad szakszervezetek széles korti tarsadalmi
befolyasanak elgondolasaval, sokat tart a helyi 6nkormanyzatok fel6l. Nincs elvi
kifogasa a demokratikus tarsadalmi ellendrzés ala helyezett allami (,tarsadalmi”,
,,k0z"-) tulajdonnal szemben, az Gjabb tulajdonformék k6zétt nem tagadja meg ro-
konszenvét a szovetkezeti és Onigazgatasi elképzelésektdl, bar nem piacellenes, és
nem Ohajtana adminisztrativ korlatozasok kordajaban tartani a magantokét.

Az SZDSZ-jobboldal egyértelmiien piacbarat. Bar a jelenlegi magyarorsza-
gi tokeszegénység koriilményei kozott kénytelen dvatosnak lenni, kontorfalazas
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nélkiil a reprivatizalast tartja célravezetd megoldasnak, bar az autonom tulajdon-
formak szovetkezeti valtozata ellen sincs kifogasa. Mivel a jobbszarny szabad-
elvii, ezért igen élesen antietatista (,,état” francidul allamot jelent; tehat az allam
nagymeérvi tarsadalmi talhatalma ellen vagyunk), tervezésellenes és antidirigista
(a dirigizmus” francia eredetii szakkifejezés, a széles korii allami beavatkozas
szinonimaja).

Eppen ezért még a szocialpolitikat sem 6hajtand az dllam kezébe adni. A sza-
badelvii-konzervativ szarny ellenzi a szakszervezetek és a helyi 6nkormanyzatok
tulzott hatalmat. Ez utobbi olyan zsarolasi helyzeteket teremthet, amelyek korlatozzak
a valasztopolgarokbol allo teljes nemzet politikai szabadsagat. Az SZDSZ-jobbszarny
a parlament egyeduralmat csak fiiggetlen birésagokkal kivéanja ellensiilyozni; az
elkeriilhetetlen minimumra kivanja szoritani a jogszabalyok és a kormanyzati don-
tések szamat; laza jogi szabalyozast 6hajt, amely nem koti meg tlsagosan a jovo
nemzedék kezét.

A Tandcs tilésén kideriilt, hogy a két allaspont kézott nemcsak kell, de lehet is
értelmes kompromisszumot létrehozni. Folszolalasomban azt mondottam, hogy a
magyarorszagi szegénység tényei nem engedik meg, hogy a szocialpolitika kérdé-
sében dogmatikusak legyiink — sinylodo6 honfitarsainkon lehetéleg azonnal segiteni
kell, akkor is, ha ennek nem f6ltétleniil a legjobb formdja a garantalt létminimum,
akkor is, ha ennek az engedménynek vannak veszélyei. A reprivatizalas, magya-
ran a kapitalizmus kérdésében is lehetnek atmeneti és koztes megoldasok — a piac
logikdja (ha érvényesiil!) gy is a magantulajdon tulsulya felé tereli majd a magyar
gazdasagot.

A részletek kimunkalasa a programbizottsagra var, amely nyilvan lojalisan
kivitelezi majd a Tanacs intencioit, tekintetbe veszi az elhangzott érveket, amelyek
kozo6tt nem is emlitettem a foleg Vargha Janos altal képviselt kornyezetvédelmi
szempontokat. Kiilpolitikai kérdésekben végiil egyetértettiink. Célunk a semleges
Magyarorszag, ennek idozitése azonban taktikai kérdés.

Eorsi Istvan azt mondotta a vitaban, hogy ha a programbdl hianyozni fognak
a szocialista gondolatvilag elemei, kénytelen lesz kivalni az SZDSZ-bol. Hasonlot
mondhattam volna magam is a szabadelvii-konzervativ (nyugati, nem ,,orosz” érte-
lemben konzervativ) eszmevilagrol. Ez id6 szerint nincs oka a kilépésre. A szakadas
veszélye minden kozéppart atka: de ez teszi a kozéppartokat izgalmassa, szellemileg
élénkké, az allando nézetiitkozések érdekes terepévé.

Nem fogunk unatkozni.

[.]
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